ROZPORZADZENIE Nr 52
WOJEWODY LUBUSKIEGO

z dnia 20 lipca 2006
zmieniajace rozporzadzenie w sprawie obszaréw chronionego krajobrazu

Na podstawie art. 23 ust. 2 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody / Dz. U.
72004 r. Nr 92, poz. 880. Nr 113, poz. 954, Nr 130, poz. 1087/ zarzadza si¢ co nastepuje:

8 1. W rozporzadzeniu Nr 3 Wojewody Lubuskiego z dnia 17 lutego 2005 r. w sprawie obszaréw
chronionego krajobrazu / Dz. Urz. Woj. Lubuskiego Nr 9, poz. 172 / wprowadza si¢ nastepujgce zmiany:

1/w § 1w ust. 1:
al pkt 2 otrzymuje brzmienie:
» 2 - Puszcza Barlinecka” — obszar o powierzchni 26.672 ha potozony w gminach: Ktodawa — 10.516
ha, Lubiszyn — 5.006 ha, Santok — 3.050 ha, Strzelce Krajeniskie — 7.700 ha, Zwierzyn — 400 ha.

b/ pkt 6 otrzymuje brzmienie:

» 9 — Gorzowsko — Krzeszycka Dolina Warty” — obszar o powierzchni 15.086 ha potozony w gminach:
Bogdaniec - 7.660 ha, Deszczno — 343 ha, Krzeszyce — 6.028 ha, Lubiszyn — 7 ha, Stonsk — 221
ha, Witnica — 827 ha.

¢/ pkt 28 otrzymuje brzmienie:

,»25 — Dolina Bobru” — obszar o powierzchni 13.131ha potozony w gminach: Dabie — 1.800
ha, Zagan — 2753 ha, Bobrowice — 3.320 ha, Krosno Odrzanskie — 255 ha, Matomice — 715
ha, Nowogrod Bobrzanski — 2.248 ha, Szprotawa- 1.890 ha, UM Zagan — 150 ha.

d/ ust. 3 otrzymuje brzmienie:
Ogo6lna powierzchnia obszaréw chronionego krajobrazu wynosi 438 533 ha.

2/w8§4:

a/ wust. 1 dodaje si¢ punkt 7 o brzmieniu:

zakaz, o ktorym mowa w punkcie 2, nie dotyczy przedsigwzi¢¢ stuzacych obstudze ruchu
komunikacyjnego, turystyce oraz przedsigwzig¢ bezposrednio zwigzanych z rolnictwem i
przemystem spozywczym.

b/ w ust. 1 dodaje si¢ punkt 8 o brzmieniu:
zakaz, o ktorym mowa w ust. 1 pkt 6 , nie dotyczy obowiazujacych w dniu wejs$cia w zycie
rozporzadzenia miejscowych plandw zagospodarowania przestrzennego.

¢/ w ust. 2 dodaje si¢ punkt 6 o brzmieniu:

zakaz, o ktorym mowa w punkcie 2 , nie dotyczy przedsigwzigc¢ stuzacych obstudze ruchu
komunikacyjnego, turystyce oraz przedsigwzie¢ bezposrednio zwigzanych z rolnictwem i
przemystem spozywczym.

d/ w ust. 2 dodaje si¢ punkt 7 o brzmieniu:
zakaz, o ktorym mowa w punkcie 5 , nie dotyczy obowiazujacych w dniu wej$cia w zycie
rozporzadzenia miejscowych planow zagospodarowania przestrzennego.



e/ w ust. 3 dodaje si¢ punkt 5 o brzmieniu:

zakaz, o ktorym mowa w punkcie 2, nie dotyczy przedsigwzi¢¢ stuzacych obstudze ruchu
komunikacyjnego, turystyce oraz przedsigwzig¢ bezposrednio zwigzanych z rolnictwem i
przemystem spozywczym.

§ 2. Rozporzadzenie wchodzi w zycie po uptywie 14 dni od dnia ogloszenia.



Uzasadnienie

Obszar chronionego krajobrazu obejmuje tereny chronione ze wzgledu na
wyrozniajacy si¢ krajobraz o zroznicowanych ekosystemach, wartoSciowe ze wzgledu
mozliwo$¢ zaspokojenia potrzeb zwiazanych z turystyka i wypoczynkiem lub pelniona
funkcja korytarzy ekologicznych.

Zmiana granic obszaru chronionego krajobrazu nast¢puje w drodze rozporzadzenia
wojewody, po zaopiniowaniu przez wojewodzka rade ochrony przyrody oraz wilasciwe
miejscowo rady gmin, z powodu bezpowrotnej utraty wyrdzniajacego si¢ krajobrazu o
zréznicowanych ekosystemach i mozliwo$ci zaspokojenia potrzeb zwiazanych z turystyka i
wypoczynkiem.

Do Wojewody Lubuskiego wplyngty wnioski Urzgdu Gminy w Zwierzyniu, Urz¢du
Miasta w Miedzyrzeczu, Urzedu Gminy w Bogdancu oraz Urzedu Miasta w Zaganiu w
sprawie zmiany granic obszaru chronionego krajobrazu ustanowionego rozporzadzeniem Nr 3
Wojewody Lubuskiego z dnia 17 lutego 2005 r. w sprawie obszaro6w chronionego krajobrazu
/ Dz. Urz. Woj. Lubuskiego Nr 9, poz. 172/, w zwiazku z utrata wyrdzniajacego si¢
krajobrazu o zréznicowanych ekosystemach 1 mozliwos$ci zaspokojenia potrzeb zwigzanych z
turystyka i wypoczynkiem. Wszystkie wnioski byly zaopiniowane przez wtasciwe dla danego
obszaru rady gmin oraz wojewddzka rade ochrony przyrody.

Uznano, iz wnioski ztozone przez Urzad Miasta w Zaganiu, Urzad Gminy w
Zwierzyniu 1 Bogdancu spetniaja warunki do cz¢sciowego wytaczenia wskazanych terenow
z obszaru chronionego krajobrazu poprzez fakt utraty swych waloréw przyrodniczych/
budowa obwodnic i wysypisk /.

Ponadto w paragrafie 4 w ust. 1, 2 1 3 wprowadzono odstgpstwa od zakazu oparta o
zasadg , o ktorej mowi w swej opinii prof. dr hab. W. Radecki / opinia z dnia 4.04.2001 r. str.
7/. Autor opinii stwierdza m.in. / odnoszac si¢ do aktualnych przepisow ustawy o ochronie
przyrody/, ze wykaz zakazow 9-punktowego wyliczenia art. 24 ust. 1 ustawy o ochronie
przyrody jest wykazem zamknigtym i w odniesieniu do obszaru chronionego krajobrazu nie
wolno wprowadza¢ zakazow, ktére nie sa w tym przepisie wyraznie wskazane. ,, Ale to nie
oznacza, aby zakazy te nie mogly by¢ uszczegotawiane, ale tylko ,,w jedna strong”, czyli
mozna zakaza¢ ,,mniej” niz zezwalaja przepisy..., ale nie wolno zakaza¢ ,,wigcej” niz te
przepisy zezwalaja, Taki wniosek znajduje podstawg w jednej z fundamentalnych zasad
wyktadni prawa ujmowanej w formie tacinskiej paremii argumentum a maiori ad minus /
jesli wolno wigcej, to tym samym wolno mniej/.”

Odstepstwa powyzsze nalezato wprowadzi¢ z uwagi na racjonalnos¢ tresci zakazow.



