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Rada Miejska
w Sulechowie

Rozstrzygniecie nadzorcze

Na podstawie art. 91 ust. 1 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym

(Dz. U. z 2001 r. Nr 142, poz. 1591 ze zm.) stwierdzam niewaznosc, dor$czonej w dniu

3 stycznia 2011 r., uchwaly Nr III/20/2010 Rady Micjskiej w Sulcchowic z dnia 2l grudnia

2()10 r. w sprawie uchylcnia zmiany micjscowcgo planu zagospodarowania przeslrzenncgo

Sulech6w-Brzezie.

U z a s a d n i e n i e

Na sesji w dniu 21 grudnia 2()10 r. Rada Miejska w Sulechowie podjela uchwale

w sprawie uchylenia zmiany miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego

Sulech6w-Brzczie.

Po dokonaniu analizy prawnej organ nadzoru stwicrdza. zc uchwala islotnie narus/a

prawo, tj. art. 27 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu

przestrzennym (Dz. U. Nr 80, poz. 717 ze zm.).

W podstawie prawnej uchvvaK- powolano art. 18 ust. 2 pkt 5 ustawy z dnia 8 marca 1990 r.

o samorzadzie gminnym (Dz. U. z 2001 r. Nr 142, poz. 1591 zc zm.) oraz arl. 20 ust. 1 i art. 27

ustawy z dnia 27 maca 2()03 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym (Dz. U. Nr 80,

poz. 717 ze zm.). W g 1 kwestionowanej uchwaly rada postanowila. ze uchyla sie uchwal?

Nr LI/527/20K) Rady Miejskicj w Sulechowie z dnia 19 pazdzicrnika 2010 r. w sprawie

zamiany miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego Sulech6w-Brzczie, a w g 2 rada

wskazata. ze uchwala wehodzi w zycie po uplywie 3() dni od datyjej ogk>szenia w Dzienniku

Urzedowym Wojewodztwa Lubuskiego. W wyniku podj^cia przedmiotowej uchwaly Rada

Miejska w Sulechowie dokonala de facto zmiany wczesnicj uchwaloncgo miejscowego planu

zagospodarowania przestrzcnnego bez uprzcdniego przcprowadzenia procedury planistycznej.



Rada Miejska /mierzajac do uchylcnia planu, a tym samym zmiany przeznaczenia

i zagospodarowania terenu, jak to mialo miejsce w niniejszej sprawie. ma do wyboru wyla^znie

dwie mozliwosci: podjac uchwale o przystapieniu do zmiany planu miejscowego (art. 14 ust. l

w zw. z arl. 27 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzcnnym) bajdz podjac uchwat?

w sprawie przystapienia do sporz^dzcnia novvcgo planu miejscowego (art. 33 i 34

ww. ustawy). Zastrzec przy tym nalezy, ze niejest mozliwe dokonywaniejakichkolwiek zmian

w kwalifikacji terenow objetych pIanem miejscowym w trybie innym niz dwa wskazane

powyzej. Z reguly zakrcs zmian planistycznych przesadza o wyborze jedncgo z dw6ch

wymicnionych rozwi^zari.

W przedmiotowej sprawie nastapilo naruszenie zasad sporzqdzania miejscowego planu

zagospodarowania przestrzennego powodujq.cego niewaznosc uchwa1y. zgodnie z zapisem

art. 28 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przcstrzcnnym. Zgodnic z art. 27 powolancj

ustawy. zmiana studium lub planu miejscowego nastcpujc w iakim trybic. w jakim sa_ one

uchwalane, co oznacza koniecznosc stosowania odpowiedniego trybu sporza_dzania planu

miejscowego. Podjecie przez Rade Miejsk^ w Sulechowie uchwah' winno zatem nastaj)ic

zgodnie z art. 27 ustawy przy zachowaniu takiej samej procedury. jak przy uchwalaniu planu

micjscowcgo.

Rada Miejska w Sulechowie chcae zmienic uchwalony wczesniej miejscowy plan

zagospodarowania przestrzennego, winna podj^c uchwa!e o przystapieniu do jego zmiany.

a uchwalc o uchylcniu planu podja_c dopiero po przcprovvadzeniu ustawowej proccdury

planistycznej okrcslonej vv art. 14 2() ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu

przestrzennym.

.Tako podstawe prawna^ Rada Miejska w Sulechowie wskazala art. 18 ust. 2 pkt 5

ustawy o samorzajdzie gminnym ora/ art. 20 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu

przestrzcnnym. Pierwsza z powolanych rcgulacji ma charakter kompetencyjny i nie moze

stanowic samodzielnej podstawy do podjecia uchwah' w przedmiocie pIanu

zagospodarowania przestrzennego bez upowaznienia zawartego w odr^bnych ustawach,

w tym zachowania lrybu okresloncgo w art. 14 i nastepnych ustawy o planowaniu

i zagospodarowaniu przestrzcnnym. Natomiasl przcpis art. 2() ust. l uslawy o planowaniu

i zagospodarowaniu pr/cstrzennym slanowi o etapic koncowym uchwalenia planu

miejscowego. kt6ry jest jednak zlozony proceduralnie. a w toku kt6rego rada zobowiqzana

jest podja,c kilka czynnosci o donioslych skutkach prawnych, zakres'lon>'ch wczesniejszymi

przepisami omawiancj uslawy.



W swietle art. 28 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym, narus/enie

zasad sporzaj3zania planu miejscowego, istotne naruszenie trybu jego sporza^dzania. a takze

naruszenie wlasciwosci organ6w w tym zakresie, powoduja. niewaznosc uchwaty w calosci

lub czQsci. Z uwagi na to. ze w pr/edmiotowej sprawie doszlo do naruszenia zasad

sporz^dzania planu miejscowego poprzcz niezachowanie odpowicdniej procedury podj<^cia

uchwaly. wydanie rozstrzygnie_cia nadzorczego stwierdzajacegO niewaznosc tej uchwaty

w calosci jest uzasadnione i nalezalo orzecjak na wstepie.

Od niniejszego rozstrzygni^cia shazy prawo w^niesienia skargi do Wojew6dzkiego

Sajdu Administracyjnego w Gorzowic Wlkp. w tcrminie 30 dni od dnia dor^czcnia

rozstrzygni^cia za posrednictwem Wojewody Lubuskiego.
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